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У К Р А Ї Н А 
СТОРОЖИНЕЦЬКА МІСЬКА РАДА 
ЧЕРНІВЕЦЬКОГО РАЙОНУ 
ЧЕРНІВЕЦЬКОЇ ОБЛАСТІ
ВИКОНАВЧИЙ КОМІТЕТ
Р І Ш Е Н Н Я  
12 серпня  2025 року                                                                   	№  230                                                                                                      
Про затвердження висновку органу 
опіки та піклування щодо  позбавлення
батьківських прав гр. ***********
відносно його малолітнього сина,
************

На виконання ухвали Сторожинецького районного суду (справа № ***********) про відкриття провадження у справі за позовом гр. *********** про позбавлення батьківських прав гр. ***********щодо його малолітнього сина, ***********, керуючись підпунктом 4 пункту б статті 34 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні», частинами 4, 5 статті 19 Сімейного кодексу України, враховуючи рекомендації комісії з питань захисту прав дитини Сторожинецької міської ради від 06.08.2025 року № 15-71/2025 «Про підготовку висновку органу опіки та піклування щодо позбавлення батьківських прав гр. *********** відносно його малолітнього сина, ***********», як орган опіки та піклування, 

виконавчий комітет міської ради вирішив:
1. Затвердити висновок органу опіки та піклування щодо позбавлення батьківських прав гр. *********** відносно його малолітнього сина,  *********** (додається).
2. Начальнику відділу документообігу та контролю Миколі БАЛАНЮКУ забезпечити оприлюднення  даного рішення.
3. Дане рішення набуває чинності з моменту його оприлюднення.
4.  Контроль за виконанням цього рішення покласти на першого заступника Сторожинецького міського голови  Ігоря БЕЛЕНЧУКА.

       Секретар 
Сторожинецької  міської  ради                                Дмитро БОЙЧУК



Виконавець:
Головний спеціаліст 
Служби у справах дітей				      Олена БЕРЧУК              

Погоджено:
Перший заступник
Сторожинецького міського голови                             Ігор БЕЛЕНЧУК

Заступник Сторожинецького міського 
голови з питань цифрового розвитку, 
цифрових трансформацій, цифровізації 
та з оборонних питань                                                  Віталій ГРИНЧУК
	                                                                             


Головний спеціаліст юридичного відділу                  Анжеліка ДЯЧУК

Начальник відділу 
організаційної та кадрової роботи                               Ольга ПАЛАДІЙ

Уповноважена особа з питань 
Запобігання та виявлення 
корупції у Сторожинецькій
міській раді                                                                     Максим МЯЗІН

Начальник  відділу
документообігу та контролю                                        Микола БАЛАНЮК






















ЗАТВЕРДЖЕНО
рішенням виконавчого комітету Сторожинецької міської ради 
від 12 серпня 2025 року № 230

ВИСНОВОК
органу опіки та піклування щодо позбавлення батьківських прав гр. *********** відносно його малолітнього сина, ***********

[bookmark: _Hlk133590870][bookmark: _Hlk131153112]Розглянувши ухвалу Сторожинецького районного суду від 24.07.2025 р. (справа № ***********) про відкриття провадження у справі про позбавлення батьківських *********** щодо його малолітнього сина, ***********, жителя м. Сторожинець, та матеріали справи,  встановлено таке.
Згідно свідоцтва про народження дитини, батьками є *********** та ***********.
Рішенням Сторожинецького районного суду від 11.09.2013 р. (справа № ***********) шлюб між подружжям було розірвано, місце проживання дитини визначено із матірʼю.
У своїй позовній заяві позивачка вказує, що з 2014 року вона неодноразово намагалась звʼязатись із відповідачем, щоб він виконав свій батьківський обовʼязок та сплачував аліменти на утримання дитини з інвалідністю. Однак, батько  належним чином не приймав участі у вихованні сина, не брав участі в додаткових витратах на його лікування. Костянтин за станом здоровʼя потребує періодичного стаціонарного лікування, реабілітаційних заходів, однак, батько жодного разу не супроводжував дитину, не оплачував витрати на його лікування та реабілітацію добровільно, а лише в примусовому порядку. Позивачка вказує, що батько свідомо ухиляється від виконання батьківських обовʼязків, а саме: виплачує аліменти на утримання дитини лише в примусовому порядку, на протязі 11 років, не займається вихованням сина, не спілкується з дитиною більше 6 років, не дзвонить та не приходить до нього, не цікавиться станом здоровʼя та навчанням сина, погрожує та шантажує сина та її (позивачку), агресивно ставиться до дитини.
Відповідно до акта обстеження умов проживання дитини від 23.05.2025 р., встановлено, що умови проживання та виховання дітей в сімʼї *********** та *********** (вітчима хлопчика) є належними. Також в сімʼї виховується і малолітній ***********, *********** р.н.
У якості доказів того, що *********** ухиляється від виконання батьківських обовʼязків, позивачка надає свідчення сусідів та родича, які стверджують, що батько дійсно вже багато років не приділяє уваги вихованню дитини, а проживаючи в сімʼї вчиняв насилля та скандали щодо позивачки та її сина, перебуваючи в стані алкогольного спʼяніння, ігнорував потреби дитини в постійному лікуванні, реабілітації органів зору, не цікавився станом дитини. Також, в одній із пояснень вказано, що родич позивачки особисто чув, як *********** по телефону сказав, що краще відмовиться від дитини, ніж буде платити аліменти, і що йому не потрібна дитина-інвалід. 
Також, в характеристиці на *********** із Сторожинецької гімназії вказано, що Костянтин є учнем 6 класу та зарекомендував себе з позитивної сторони.  Матір та вітчим беруть активну участь в шкільному житті дитини. В свою чергу, батько, *********** з дитиною не спілкується, у вихованні дитини участі не бере, батьківські збори не відвідував.
При зʼясуванні думки батька про обставини, що склались *********** надіслав до Службі у справах дітей заяву, де повідомив, що стосовно існування заборгованості зі сплати аліментів на утримання сина, позивачка обманює, він добровільно сплачує кошти на утримання дитини. Також, зі слів батька, він не має можливості спілкуватись із сином оскільки, позивачка разом із своїм нинішнім чоловіком всякими способами перешкоджає цьому, тому мова про якийсь шантаж дитини чи поганий вплив на нього, йти не може. Батько стверджує, що не звертався до органів опіки та піклування про встановлення способу участі у вихованні дитини оскілки, не хоче створювати конфліктних ситуацій, при яких може страждати психіка дитини. Також, батько зазначив, що любить свого сина, але зважає на неадекватну поведінку його матері, і вважає що наразі психічне здоров'я дитини найважливіше. При проведенні бесіди із батьком, йому розʼяснено, що саме відсутність піклування про дитину є підставою позбавлення батьківських прав, та розʼяснено, що в разі перешкоджанні колишньою дружиною бачитись із сином, він має право звернутись до органу опіки та піклування або до суду про встановлення способу участі у вихованні дитини. Батько висловив намір в подальшому скористатись своїм правом, що може свідчити про його інтерес до дитини.
При прийнятті рішення органом опіки та піклування або судом про доцільність/недоцільність позбавлення батьківських прав батьків, враховується думка дитини, якщо вона досягла такого віку, що може її висловити та якщо це буде відповідати її інтересам.
Головним спеціалістом Служби у справах дітей Сторожинецької міської ради, *********** було проведено бесіду з малолітнім ***********, з метою забезпечення права дитини на висловлення своєї думки з даного питання. 
В ході бесіди хлопчик повідомив, що на даний час проживає з матір'ю, молодшим братиком, вітчимом, дідусем та бабусею. Зі слів Костянтина, зі своїм батьком він не спілкується вже близько 6 років, і це було його особистим рішенням через негативну поведінку батька, після якої хлопчик вирішив більше не підтримувати з ним спілкування. Костянтин розповів, що коли вони проживали з батьком, той часто приходив додому в стані сп'яніння, вчиняв фізичне насильство щодо нього та матері, вони жили бідно і в незадовільних умовах, батько не піклувався про них з матір'ю.
Костянтин також повідомив, що коли він лікувався в лікарні, батько прийшов і написав заяву про відмову в  проведенні сину операції на очі, сказавши, що не хоче потім віддавати борги. На запитання, чи хотів би Костянтин налагодити стосунки із батьком, хлопчик відповів, що дуже на нього ображений і не хоче надалі підтримувати з ним стосунки. 
Також, Костянтин згадав про випадок, коли він, йдучи до школи, і, проходячи повз магазин, де працював його батько, привітався з ним, натомість, той почав кричати до нього, хто він такий, вдаючи, що вони незнайомі. І таке повторювалось ще кілька разів, після чого син перестав вітатись з батьком. 
На запитання, як він ставиться до ініціативи матері позбавити батька батьківських прав, Костянтин підтримав її в цьому.
На засідання комісії з питань захисту прав дитини Сторожинецької міської ради *********** не прибув, натомість перед самим засіданням залишив заяву про перенесення, через бажання скористатись правовою допомогою.
На засідання комісії прибула *********** із сином. При бесіді з дитиною, Костянтин повідомив, що з батьком не бачився 6 років, він не приймає участі в його житті, вихованні, коли Костянтин намагався з ним спілкуватись, батько, зі слів хлопчика всіляко цього уникав. На запитання, чи перешкоджала мама йому бачитись, спілкуватись з батьком, хлопчик заперечив щодо цього.
При бесіді з матірʼю, вона повідомила, що *********** сплатив заборгованість з аліментів після того, як дізнався про подачу нею заяви про позбавлення його батьківських прав. На запитання, чи перешкоджала матір  батьку чи його родичами, спілкуватись чи навідувати дитину, *********** заперечила, та спільно із сином повідомили, що родичі та батько до них не приходили.
Комісія з питань захисту прав дитини Сторожинецької міської ради констатувала свідому відсутність з боку батька піклування, спілкування з дитиною, його повну бездіяльність щодо налагодження стосунків з сином, а особливо звертає увагу на відчужену та певну агресивну реакцію батька на спроби сина вітатися з ним. 
Відповідно до ч. 2 ст.157 СКУ той з батьків, хто проживає окремо, зобов’язаний брати участь у її вихованні.
[bookmark: n790][bookmark: n791][bookmark: n1604][bookmark: n792][bookmark: n793][bookmark: n794][bookmark: n795]Відповідно до статті 164 Сімейного кодексу України, батьки можуть бути позбавлені судом батьківських прав, якщо вона, він: 1) не забрали дитину з пологового будинку або з іншого закладу охорони здоров'я без поважної причини і протягом шести місяців не виявляли щодо неї батьківського піклування; 2) ухиляються від виконання своїх обов’язків щодо виховання дитини та/або забезпечення здобуття нею повної загальної середньої освіти; 3) жорстоко поводяться з дитиною; 4) є хронічними алкоголіками або наркоманами; 5) вдаються до будь-яких видів експлуатації дитини, примушують її до жебракування та бродяжництва; 6) засуджені за вчинення умисного кримінального правопорушення щодо дитини. Дані підстави є виключними.
Діти та батьки не повинні розлучатися всупереч їх волі, за винятком випадків, коли таке розлучення необхідне в інтересах дитини.
Відповідно до пункту 18 постанови Пленуму Верховного суду України від 30.03.2007 р., позбавлення батьківських прав є крайнім заходом впливу на батьків, який тягне за собою серйозні правові наслідки  як для батька так і для дитини, тому він підлягає застосуванню лише тоді, коли змінити поведінку батьків або одного з них у кращий бік неможливо і лише при наявності вини в діях батьків або одного з них.  
У частині першій статті 9 Конвенції про права дитини передбачено, що держави-учасниці забезпечують те, щоб дитина не розлучалася з батьками всупереч їх бажанню, за винятком випадків, коли компетентні органи згідно з судовим рішенням визначають відповідно до застосовуваного закону і процедур, що таке розлучення необхідне в якнайкращих інтересах дитини. Таке визначення може бути необхідним у тому чи іншому випадку, наприклад, коли батьки жорстоко поводяться з дитиною або не піклуються про неї, або коли батьки проживають окремо і необхідно прийняти рішення щодо місця проживання дитини.
[bookmark: _GoBack]Таким чином, враховуючи наявні у матеріалах справи, та отримані під час розгляду заяви докази, які підтверджують винну та свідому поведінку батька щодо ухилення від участі у вихованні дитини, умисне і свідоме нехтування ним своїми обов`язками, орган опіки та піклування Сторожинецької міської ради дійшов висновку про наявність доведених правових підстав для позбавлення *********** батьківських прав щодо його сина, ***********, *********** р.н.


       Секретар 
Сторожинецької  міської  ради                                Дмитро БОЙЧУК

Олена БЕРЧУК
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